Rechtsprechung Erbrecht

seiner gesetzlichen Ausgestaltung zum gleichen Abwigungs-
ergebnis gelangt.

Der vorliegende Fall, in dem der Erblasser zwar nicht selbst
bereits verfiigt habe, jedoch transmortal einen Dritten zur
Verfligung iiber sein Vermdgen oder nach seinem Tod iiber
seinen Nachlass mit Wirkung fiir und gegen die Erben bevoll-
michtigt habe, liege im Ahnlichkeitskreis der Norm. Die Erb-
lasserin habe zwar nicht selbst die Bewilligung erklirt, son-
dern transmortal ihre Tochter, Frau B., hierzu bevollmichtigt.
Die Bewilligung der Finanzierungsgrundschuld durch Herrn
S. aufgrund der ihm von der transmortal Bevollmichtigten
eingeriumten Belastungsvollmacht sei fiir die Erben aber
ebenso bindend, wie es eine Bewilligung durch die Erblasse-
rin selbst gewesen wiire, was eine entsprechende Anwendung

von § 40 Abs. 1, 2. Ale,, 1. Fall GBO rechtfertige.

Ebenso komme eine entsprechende Anwendung von § 40
Abs. 1, 2. Ale., 2. Fall GBO in Betracht, weil das Handeln
des transmortal Bevollmichtigten mit dem Handeln des
Nachlasspflegers rechtskonstruktiv vergleichbar sei. Wie der
Nachlasspfleger solle der transmortal Bevollmichtigte die
Erben — gerade auch im Grundbuchverkehr — vertreten und
dabei in der Ubergangszeit bis zu der — unter Umstinden
recht zeitaufwendigen — Feststellung der Erben die Erbschaft
sichern und berechtigte Anspriiche von Gliubigern befrie-
digen. Zweck des § 40 GBO sei es neben der Erleichterung
des Grundbuchverkehrs und der Kostenvermeidung ebenso,

Eintragungen, die gegen den Erben wirksam vorgenommen
werden konnten, auch dann zu erméglichen, wenn der Nach-
weis der Erbfolge schwer zu fiihren sei. Auch die Bevollmich-
tigung einer Vertrauensperson {iber den Tod hinaus erfolge,
um gegen die Erben wirksame Eintragungen unabhingig von
der Erbenfeststellung ziigig und maéglichst kostensparend
durchfiihren zu kénnen (vgl. OLG Stuttgart FGPrax 2019,
13 [14]).

M Praxishinweis

Die Entscheidung behandelt einen praxisrelevanten Fall der
Verduflerung einer Immobilie aus dem Nachlass unter Ver-
wendung einer post- bzw. transmortalen Vollmacht. Der
Vorteil der Vollmacht besteht hier oftmals darin, dass kein
kostenpflichtiger Erbschein erforderlich ist, wenn nach § 40
GBO ceine Voreintragung der Erben entbehrlich ist.

Leider sieht der Wortlaut des § 40 GBO keine ausdriickli-
che Ausnahme fiir die Eintragung von Belastungen, wie etwa
Finanzierungsgrundschulden, vor. Die {iberwiegende ober-
gerichtliche Rechtsprechung behilft sich hierbei aber mit
einer Analogie zu § 40 Abs. 1, 2. Alt. 2. Fall GBO. Der Senat
schlieflt sich vorliegend im Ergebnis dieser Ansicht an, wihlt

jedoch mit iiberzeugenden Argumenten den Weg iiber eine
analoge Anwendung von § 40 Abs. 1, 2. Alt. 1. Fall GBO.

(bearbeitet von Prof. Dr. Wolfgang Burandt, Rechtsanwalt,
Fachanwalt fir Familienrecht, Fachanwalt fur Erbrecht)

Ubrigens ...

Earn-Out-Klauseln im Familienrecht’

Zu den Betriebseinnahmen (oder andererseits zu den Be-
triebsausgaben) gehort auch die nach der Veriuflerung
cines Unternehmens oder Unternchmensanteils spiter zu-

flielende »Earn-Out-Zahlungx.

Eine Earn-Out-Vereinbarung bedeutet bei einem Unter-
nehmensverkauf, dass der Kaufpreis aufgeteilt wird in einen
fixen Anteil und einen flexiblen Anteil.

Dabei wird zwischen zwei Arten von Earn-Out-Klauseln
unterschieden.?

Riickwirkende Earn-Out-Klauseln liegen vor, wenn nur das
Entstehen der sich hieraus ergebenden beitragsmifig fest-
gelegten Kaufpreiskomponenten vom EBIT, Gewinn oder
Umsatz abhingig ist. Dabei wirkt die Besteuerung auf den
Zeitpunkt der Verduflerung zuriick.

Riickwirkungslose Earn-Out-Klauseln sind solche, bei
denen das Entstehen der sich hieraus ergebenden variablen
Kaufpreiskomponenten sowohl dem Grunde als auch der
Héhe nach ungewiss sind. Diese sind im Zeitpunke des

Zuflusses zu versteuern und wirken nicht auf den urspriing-
lichen Verduflerungszeitraum zuriick. Die Versteuerung der
spiter zuflieffende nachtriglichen Kaufpreisbestandteile er-
folgt also im Zuflussjahr.?

Entsprechend der steuerlichen Regelung erfolgt die Zuord-
nung eines solchen variablen Kaufpreisanteils zum Unter-
haltseinkommen aus Unternehmensertrigen und fiir die
Bewertung des Unternehmens Zugewinnausgleich.*

Bernd Kuckenburg
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